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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Friedewald im Landkreis Hersfeld-Rotenburg beabsichtigt, im Ortsteil Friedewald
am sudlichen Siedlungsrand ein neues Allgemeines Wohngebiet (WA) zu realisieren. Als
planungsrechtliche Grundlage fiir die Realisierung des Vorhabens wird ein Bebauungsplan
erstellt. Stidlich und 6stlich grenzen landwirtschaftlich genutzte Acker- und Griinlandflachen an.
Das geplante Wohngebiet wird durch die ,,Motzfelder StraRe” erschlossen. Der Geltungsbereich
grenzt im Nordosten an eine bestehende Bebauung an und liegt Ostlich des Friedhofs von
Friedewald.

Der Eingriffsbereich ist auf der nachfolgenden Abbildung skizziert.

Abb.1 Skizze des Eingriffsbereiches (rot), Siidlicher Ortsrand von Friedewald (Quelle: Natureg
unmalfstablich, verdndert).

Das vorliegende Gutachten prift, ob durch die geplante Nutzung artenschutzrechtlich besonders
geschitzte Arten betroffen sind. Gegebenenfalls ist sicherzustellen, dass durch geeignete
Malnahmen keine Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten.

Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag (ASB) trifft Aussagen zur vorhandenen Fauna und deren
artenschutzrechtlichem Status. Die notwendigen Vermeidungs- und AusgleichsmaRnahmen sind
in den Prifbogen festgelegt.

Derzeit kann von einer mittleren Stérung der Flache aufgrund der Freizeit- und Erholungsnutzung
des nahen Siedlungsbereichs und einer mittleren Storung aufgrund des Verkehrs auf der
Motzfelder Stralle ausgegangen werden.
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Der Eingriffsbereich weist Habitatpotenzial auf, infolgedessen sich ein Erfordernis der
Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange gemall Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
ergibt.

Planzeichen
1 Artder baulichen Nutzung (5 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB, & 4 BauNvo)

m AMligemaines Wichngebiet
154 Baunval
2. Baugrenzen (5 9 Abs. 1 Nr. 2 BauGB, § 23 BauNvD)
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Abb. 2 Vorkonzept des Bebauungsplans WA , Kirchhofsfeld“, Gemeinde Friedewald (REGIOKONZEPT).

1.2 Rechtliche Grundlagen

Die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) und die Vogelschutzrichtlinie (V-RL) gehdren zu den
zentralen Beitrdagen der Europdischen Union zum Erhalt der biologischen Vielfalt in Europa. lhr
Ziel besteht darin, die FFH-Arten sowie alle europdischen Vogelarten in einem glinstigen
Erhaltungszustand zu halten und die Bestdande der Arten dauerhaft zu sichern. Um dieses Ziel zu
erreichen, hat die EU (iber die beiden genannten Richtlinien zwei Schutzinstrumente eingefihrt:

e das Schutzgebietssystem NATURA 2000 sowie
e die strengen Bestimmungen zum Artenschutz.

Der Artenschutz stellt damit neben den flachenbezogenen Schutzinstrumenten des
Schutzgebietssystems NATURA 2000 ein eigenstiandiges weiteres Instrument fiir den Erhalt der
Arten dar. Die artenschutzrechtlichen Vorschriften betreffen sowohl den Schutz von Tieren und
Pflanzen als auch den Schutz ihrer Lebensstatten. Sie gelten gemafd Art. 12 FFH-RL fir alle FFH-
Arten des Anhangs IV beziehungsweise gemald Art. 5 V-RL fiir alle europdischen Vogelarten.
Anders als das NATURA 2000 Schutzgebietssystem greifen die strengen Artenschutzregelungen
Uberall, wo die betreffende Art vorkommt.
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Entsprechend der Definition in § 7 BNatSchG miissen bei einer artenschutzrechtlichen Priifung
folgende Kategorien berlicksichtigt werden:

e besonders geschiitzte Arten
e streng geschutzte Arten inklusive der FFH-Anhang-IV-Arten
e europaische Vogelarten

In der Planungspraxis ist das Artenspektrum jedoch zu groB, um es in einer Planung zu
bewiltigen. Im Zuge der Anderung des BNatSchG wurden die nur national besonders geschiitzten
Arten (ohne europaische Vogelarten) von den artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungs-
und Zulassungsvorhaben teilweise freigestellt (§ 44 BNatSchG). Die Belange dieser national
geschitzten Arten werden in der Eingriffsregelung beriicksichtigt. Flir europdische Vogelarten
(gemal EU-Vogelschutzrichtlinie, Art. 1) missen jedoch alle Arten in der artenschutzrechtlichen
Prifung berlicksichtigt werden.

Um die Bewertung dieser Vogelarten zu vereinfachen, wurde fiir Hessen eine zentrale Einstufung
eingefiihrt, in der die Erhaltungszustidnde anhand eines Ampelschemas (Vogelampel) der
Staatlichen Vogelschutzwarte fir Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland mindestens als
»unginstig bis unzureichend” (gelb) oder schlechter (rot) einstuft werden. Végel mit einem
glnstigen Erhaltungszustand (griin) werden entsprechend der Vorgabe im Leitfaden fir die
artenschutzrechtliche Prifung in Hessen in tabellarischer Form bearbeitet.

Besonderer Artenschutz

besonders geschiitzte Arten europarechtiichf geschutzte Arten streng geschiitzte Arten
&7 Ass 2Nr 13 ENtSchG »Verantwortl ungsarten* * § 7 Abs. 2 hr 14 BNstSchG
1) Art antspe 2) At antspe 3) Art entspr 7) At antspe 4) Art antspe 5) At entspr 6) Art entspr
BArtSchv, EUVO, At 1 §54Abs i Nr2| | FFHRL BArtSchV, EU-VO,
Anlage 1, 5p. 2 Anhang B Vogelschutz-RL BENatSchG Anhang IV Anlage 1, $p. 3 Anhang A
|
Verbote

‘ §44 Abs 1, Nr. 1-4, Abs. 5 BNatSchG

Eingriffsregelung nach §§ 13 ff BNatSchG bzw. § 1a BauGB

* Verantwortunasarten erst ab Inkrafttreten einer RechtsVO nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG relevant

Abb. 3 Abgrenzung der im Artenschutz nach den §§ 44, 45 BNatSchG zu behandelnden Arten der FFH-
RL und der Vogelschutz-RL (Gruppen 3 und 4) sowie der ,Verantwortungsarten” (Gruppe 7) zu
den weiteren nach § 7 BNatSchG besonders und streng geschiitzten Arten (Gruppen 1, 2, 5,
und 6). Abgedndert nach BMVBS (2008) (Quelle: HMUKLV 2015).

Verbotstatbestiande des § 44 BNatSchG

Die zentrale Vorschrift des Artenschutzes ist § 44 BNatSchG, der fiir die besonders und die streng
geschitzten Arten unterschiedliche Verbote enthilt.
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Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

1.

wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,

wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich zu storen; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren

(Zugriffsverbote).

Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europaische
Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG aufgefiihrt sind, liegt ein VerstoR gegen

1. das Toétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die

Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben auch unter Beriicksichtigung von
Vermeidungsmallnahmen das Totungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare der
betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung unvermeidbar ist,

das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht
vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
MaBnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung und die Erhaltung der
Okologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im rdaumlichen
Zusammenhang gerichtet ist, beeintrdachtigt werden und diese Beeintrachtigungen
unvermeidbar sind,

das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG konnen von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen
aus folgenden Griinden zugelassen werden:

1.

zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schaden,

zum Schutz der natiirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

fir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken
dienende MaBBnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

REGIOKONZEPT GmbH &Co. KG e Biedrichstralle 8c ® 61200 Wolfersheim 4
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4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlielich der
Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der mafigeblich glinstigen
Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses
einschlielRlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind
und sich der Erhaltungszustand der Population einer Art nicht verschlechtert. Sofern in Bezug auf
eine oder mehrere Arten erhebliche Auswirkungen zu erwarten sind, ist eine Ausnahme nach
§ 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich. Die Betroffenheit von Arten im Sinne des § 44 BNatSchG wird
anhand der artenschutzrechtlichen Priifung dokumentiert.

1.3 Methodik

Die Methodik des ASB richtet sich nach dem Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Prifung in
Hessen (HMUKLV 2015).

Das Vorgehen ist in 3 Stufen aufgebaut:
Stufe I: Wirkfaktoren und Untersuchungsrahmen

Die Wirkfaktoren des Vorhabens werden ermittelt und der notwendige Untersuchungsrahmen
festgelegt.

Stufe Il: Priifung der Verbotstatbestande und Vermeidung von Beeintrachtigungen

Die betroffenen besonders zu prifenden Arten im Untersuchungsgebiet (Konfliktarten) werden
in einer Liste zusammengestellt und ihre Betroffenheit ermittelt. Daflir wird eine Art-flr-Art-
Betrachtung mittels der Prifprotokolle (s. Anhang Il) durchgefiihrt.

AnschlieBend werden VermeidungsmaRnahmen oder vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-
MaRBnahmen) entwickelt, um Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG zu vermeiden. Fir
Vogelarten, deren Erhaltungszustand in der sogenannten Ampelliste flr hessische Brutvogel
landesweit mit ,grin“ (glinstig) bewertet wurde, erfolgt eine vereinfachte Prifung in
tabellarischer Form (s. Anhang I).

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Lasst sich eine erhebliche Stérung gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG oder eine Totung gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG auch durch geeignete VermeidungsmaBnahmen nicht verhindern,
kommt es direkt zur Anwendung der Ausnahmeregelung gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG. Das
Ergebnis der Ausnahmeprifung entscheidet dann letztendlich dariber, ob ein Vorhaben
zugelassen werden kann. In nur sehr wenigen Einzelfdllen wird eine Befreiung gem.
§ 67 BNatSchG zum Tragen kommen (HMUKLV 2015).
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2 Artenschutzrechtliche Betrachtung des Vorhabens

2.1 Stufe I: Wirkfaktoren und Untersuchungsrahmen

2.1.1  Wirkfaktoren

Potenzielle Wirkfaktoren sind Veranderungen der Lebensrdaume im Zuge der Planung. Diese
fihren primar zu Habitatverlusten durch den Verlust von Gehélzen und Flache und damit den
Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Sekundar entstehen Stérungen durch den Bau, die
Anlage und den Betrieb der Planung in Form von Larm-, Licht und Bewegungen. Die moglichen

Stérungen sind in Tab 1 zusammengefasst.

Tab 1 Potenzielle Wirkfaktoren eines Allgemeinen Wohngebiets. (Quelle: BFN 2025)

- Einfriedungen -

Bodenverdichtung

MaRnahme Wirkfaktor Auswirkung
baubedingt

- Wohnhauser Lebensraumverlust

- Stellplitze - Uberbauung / Versiegelung Verlust von Ruhe- und

Fortpflanzungsstatten

Maschinenverkehr

Emissionen (Staub)

- Verkehrs- - Rodung T6tung und Verletzung von
flachen Individuen
Storung durch
- Larm/ Licht Storung der Tiere
Baustellenbetrieb - Personenbewegung/ Scheuchwirkung

Individuenverlust

anlagebedingt

- Einfriedungen -

- Verkehrs- -
flachen

- Gartenflachen

Zerschneidung

Optische Stérung durch Meidung
(Kulissenwirkung)

- Wohnhsuser Verdnderung von
- . . Standortbedingungen (geringere
- lasflach - B h V I
Glasflachen odenverdichtung, Versiegelung Verdunstung und Versickerung)
- Stellplatze - Tauschung von Vogeln

Vogelschlag

Verhinderung von
Wanderbewegungen
Verlust von Ruhe- und
Fortpflanzungsstatten

Betriebsbedingt

- Wohnnutzung - Stérung durch Larm, Bewegung, Verlust von Ruhe- und
-~ Freizeit- Licht Fortpflanzungsstatten
nutzung - Stérung durch Freizeitnutzung in Scheuchwirkung, Beunruhigung
- Verkehr wohnungsnahen Freiflachen und Anlockwirkung auf nachtaktive
(Personen, Haustiere Tiere
Fahrzeuge) - Storung durch Personenverkehr Kollision mit Fahrzeugen
- Garten- - Einbringung gebietsfremder Verdringung, Eutrophierung,
nutzung Arten, Diingung/ Pestizide Schadstoffeintrag

REGIOKONZEPT GmbH &Co. KG e Biedrichstralle 8c ® 61200 Wolfersheim
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Derzeit weist der Planungsraum eine mittlere Vorbelastung in Bezug auf Storungen auf, die durch
den Verkehr der LandstraRe, Erholungssuchende, Hunde und Katzen am Siedlungsrand sowie die
landwirtschaftliche Nutzung gepragt ist.

Durch die ErschlieBung eines Wohngebiets entstehen zusatzliche Storungen fir
artenschutzrechtlich relevante Arten. Dazu gehdren der Verlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestitten durch die Uberbauung, aber auch durch die Stérung aufgrund von Meidung
(Kulissenwirkung) bzw. des Betriebs und Verkehrs, der eine Scheuchwirkung ausiibt sowie die
mogliche Tétung von Individuen im Zuge der BaumalRnahmen oder durch Kollisionen mit dem
Personenverkehr der Anwohner.

AuBerdem fuhrt die Versiegelung von groReren Bodenflichen zu Verdnderungen der
Bodenfunktionen, da Verdunstung und Versickerung nicht mehr stattfinden kdénnen. Auch
Lichtemissionen sind zu berlcksichtigen, da sie sowohl abschreckend als auch anlockend auf
nachtaktive Tiere wirken, die durch die Beleuchtung in die Irre geflihrt werden und Schaden
nehmen kénnen.

Zudem stellen Glasfronten an Privathdusern eine groRBe Gefahr fiir Vogelschlag dar.
Gartennutzung kann mit der Einbringung gebietsfremder Arten sowie Eutrophierung und
Schadstoffeintrag durch unsachgemafie Diingung einher gehen.

Erholungs- und Freizeitnutzung in wohnungsnahen Freiflichen nimmt durch ein neues
Wohngebiet zu und flhrt zu gréBerer Beunruhigung der umliegenden Fauna durch Personen,
Hunde und freilaufende Katzen.

2.1.2  Vorauswahl der potenziell betroffenen planungsrelevanten Artengruppen

Anhand der Habitatausstattung werden die potenziell betroffenen, planungsrelevanten
Artengruppen vorab ausgewahlt.

Fledermause

In Hessen gibt es 19 Fledermausarten, die alle im Anhang IV der FFH-Richtlinie enthalten sind. Im
Eingriffsbereich kommen keine Strukturen vor, die als Quartier geeignet sind. Hierzu gehoéren
beispielsweise Baume mit Spalten oder Hohlen.

Fledermduse reagieren durch die nachtaktive Lebensweise zwar meist unempfindlich gegentiiber
Storungen, jedoch reagieren sie oft sensibel auf den Verlust von wichtigen Jagdrevieren. Der
Geltungsbereich weist als Ackerflache und Griinland mit maRiger bzw. hoher Nutzungsintensitat
eine mittlere Eignung als Jagdhabitat auf, die verloren geht. Jedoch sind im raumlichen
Zusammenhang ausreichend Flachen zur Jagd verfiigbar, sodass die Funktion im raumlichen
Zusammenhang gewahrt bleibt.

Fledermause reagieren empfindlich auf Licht, das fiir sie wie eine Barriere wirken kann, die nicht
durchflogen wird. Daher sind Festsetzungen zum Licht in die textlichen Festsetzungen des
Bebauungsplans aufzunehmen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Toétung),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstoéren von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Fledermdause werden nicht als potenziell betroffene Artengruppe eingestuft.
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Sonstige Saugetiere

In Hessen gibt es neben Fledermausen sechs Saugetierarten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie
enthalten sind. RegelmaRig vorkommende Arten sind Biber, Feldhamster, Wildkatze und
Haselmaus, stellenweise werden zudem Luchs und Wolf angetroffen.

Der Geltungsbereich weist keine Habitateignung fiir den Biber auf, da er nicht in direkter Nahe
zu einem Gewasser liegt.

Der Feldhamster stellt besondere Anspriiche an den Boden, in dem er lebt. Der Geltungsbereich
liegt nicht in einem Gebiet, in dem Feldhamsterpopulationen bekannt sind.

Wildkatze, Wolf und Luchs sind Bewohner groRraumiger Waldgebiete. Der Geltungsbereich liegt
nicht innerhalb solcher.

Der Geltungsbereich weist aufgrund fehlender Geholze mit Anschluss an groRRere
Geholzkomplexe keine Habitateignung fiir die Haselmaus auf.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG ist daher fur die
Gruppe der Saugetiere auszuschlielRen.

Sdugetiere werden nicht als potenziell betroffene Artengruppe eingestuft.

Vogel
In Hessen gibt es zahlreiche besonders geschiitzte Vogelarten.

Angrenzend an den Geltungsbereich kommen Gehdlzstrukturen vor, die als Brut- und
Nahrungsraum genutzt werden. AulRerdem kénnen Bodenbriter wie die Feldlerche durch die
Inanspruchnahme von Ackerflachen in ihren Ruhe- und Fortpflanzungsstatten betroffen sein.

Daher ist das Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG in Form von
Verlusten von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sowie eine Tétung von Individuen nach Nr. 1
moglich. Zudem ist das Vorkommen von storungsempfindlichen Arten moéglich und damit eine
erhebliche Stérung nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG denkbar.

Vogel werden als potenziell betroffene Artengruppe eingestuft.

Reptilien

In Hessen gibt es sechs Reptilienarten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie enthalten sind.
Regelmallig vorkommende Arten sind: Zauneidechse, Smaragdeidechse, Mauereidechse,
Schlingnatter, Askulapnatter und Sumpfschildkréte.

Innerhalb des Geltungsbereichs sind keine geeigneten Habitatstrukturen fir Reptilien
vorhanden.

Daher kann das Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 Nr.1 bis 3 BNatSchG
ausgeschlossen werden.

Reptilien werden nicht als potenziell betroffene Artengruppe eingestuft.

Amphibien

In Hessen gibt es zehn Amphibienarten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie enthalten sind.
Regelmallig vorkommende Arten sind: Springfrosch, Kleiner Wasserfrosch, Laubfrosch,
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Moorfrosch, Geburtshelferkrote, Gelbbauchunke, Kreuzkrote, Knoblauchkrote, Wechselkrote,
und Kammmolch.

Im Geltungsbereich sind aufgrund fehlender Gewassernahe keine geeigneten Habitatstrukturen
flir Amphibien vorhanden.

Daher ist das Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG nicht
moglich.

Amphibien werden nicht als potenziell betroffene Artengruppe eingestuft.

Kafer

In Hessen gibt es drei Kaferarten, die im Anhang Il bzw. IV der FFH-Richtlinie enthalten sind.
Regelmalig vorkommende Arten sind: Hirschkafer, Heldbock und Eremit.

Im Geltungsbereich sind aufgrund fehlender alter Gehodlzbestinde keine geeigneten
Habitatstrukturen fir diese Kaferarten vorhanden.

Daher ist das Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 bis 3 BNatSchG nicht moglich.
Kafer werden nicht als potenziell betroffene Artengruppe eingestuft.

Libellen

In Hessen gibt es fiinf Libellenarten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie enthalten sind.
RegelmaRig vorkommende Arten sind: Griine Flussjungfer/Keiljungfer, Asiatische Keiljungfer,
Zierliche Moosjungfer, GroRe Moosjungfer und Ostliche Moosjungfer.

Im Geltungsbereich sind aufgrund fehlender Gewassernahe keine geeigneten Habitatstrukturen
far Libellen vorhanden.

Daher ist das Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 bis 3 BNatSchG nicht moglich.

Libellen werden nicht als potenziell betroffene Artengruppe eingestuft.

Schmetterlinge

In Hessen gibt es sieben Schmetterlingsarten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie enthalten sind.
Regelmallig vorkommende Arten sind: Dunkler und Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling,
Quendel-Ameisenblauling, Blauschillernder Feuerfalter, Skabiosen-Scheckenfalter, Haarstrang-
Wurzeleule, Schwarzer Apollo, Nachtkerzenschwarmer.

Im Geltungsbereich sind aufgrund der intensiven Ackernutzung sowie der intensiven bis maRig
intensiven Griinlandnutzung keine geeigneten Habitatstrukturen fir Schmetterlinge vorhanden.
Es konnte auch kein GroRer Wiesenknopf, der als Raupenfutterpflanze fiir den Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblauling dient, erfasst werden.

Daher ist das Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 bis 3 BNatSchG nicht moglich.

Schmetterlinge werden nicht als potenziell betroffene Artengruppe eingestuft.

Sonstige artenschutzrechtlich besonders zu priifende Artengruppen

In Hessen gibt es weitere artenschutzrechtlich besonders zu prifende Artengruppen wie
Weichtiere, Fische, Krebse, Heuschrecken u.a.
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Im Geltungsbereich sind aufgrund der landwirtschaftlichen Nutzung sowie der fehlenden Ndhe
zu Gewassern keine geeigneten Habitatstrukturen fiir diese Arten vorhanden.

Daher ist das Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 bis 3 BNatSchG nicht moglich.

Sonstige artenschutzrechtlich besonders zu prifende Artengruppen werden nicht als potenziell
betroffen eingestuft.

2.1.3 Vogel

Alle Vogelarten in Deutschland sind besonders geschiitzt und einige stehen zusatzlich unter
strengem Schutz. Daher ist die Avifauna besonders zu beachten und nachzuweisen, dass kein
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 BNatSchG eintritt.

2.1.3.1. Methodik

Zur Erfassung der Vogelarten im Untersuchungsgebiet wurde aufgrund der ortlichen
Gegebenheiten um den Geltungsbereich ein Untersuchungsgebiet (UG) festgesetzt, das nach
Norden durch die Bundesstrale B 62 begrenzt wird. Nach Sidosten und Osten wurde die
Gebietsausdehnung an das Meideverhalten der Offenlandarten angepasst.

Die Artengruppe der Brutvogel wurde zwischen Mitte April und Mitte Juli 2025 untersucht.
Tab2  Termine Brutvogelkartierung Friedewald, Kirchhofsfeld (2025)

Nr. | Erfassungs- | Erfassungszeitraum | Temperatur | Bewolkung Windrichtung Wind-

termin (von/bis Uhrzeit) (Grad starke
Celsius) (Bft)

1 25.04. 09:30-10:30 14 Bewolkt (>25%) | Nordosten 2

2 10.05. 09:00-10:00 19 sonnig Nordosten 1

3 16.05. 09:30-10:30 18 Bewolkt (>50%) | Nordwesten 2

4 30.05. 23:00-00:00 20 Bewolkt (<25%) | Westen 1

5 13.06. 23:00-00:00 17 Bewdlkt (>25%) | Stdwesten 2

6 17.06. 08:30-09:30 22 Bewdlkt (>25%) | Studosten 2

7 11.07. 11:30-12:30 19 Bewolkt (>50%) | Norden 1

Es wurden finf Tages- und zwei Abendbegehung durchgefiihrt. Revierpaare wurden anhand
singender Mannchen erfasst, wobei nur Bereiche als Revier zdhlen, in denen ein Paar mehrfach
erfasst wurde. Als Reviernachweise gelten aullerdem fiitternde Altvogel, Warnverhalten und
gerade fliigge gewordene Jungvogel.

Eine Verortung von Revieren wurde lediglich fir die planungsrelevanten Arten in Anlehnung an
SUDBECK et al. (2005) vorgenommen. Fiir Vogelarten, die nicht als planungsrelevant eingestuft
sind, wurde eine quantitative Erfassung vorgenommen. Aus den im Geldnde angefertigten
Tageskarten wurde nach der Brutzeit eine Ubersicht (iber die Brutreviere erstellt.

2.1.3.2. Ergebnisse

Brutvogel

Wahrend der Brutvogelkartierungen konnten im Untersuchungsraum (UR) bzw. direkt
angrenzend insgesamt 16 Vogelarten dokumentiert werden, von denen alle als Brutvogel
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anzutreffen waren. Von den 16 Brutvogelarten im UR koénnen finf als planungsrelevant
eingestuft werden (s. Tab. 3).

Im UG konnten keine streng geschiitzten Vogelarten festgestellt werden.

Es konnten drei Vogelarten mit unzureichendem und zwei mit schlechtem Erhaltungszustand
(EHZ) nach der Vogelampel Hessen (KREuzIGER et al. 2023) festgestellt werden.

Unzureichender Erhaltungszustand: Elster (Pica pica), Goldammer (Emerbiza citrinella) und
Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

_ Feldlerche (Alauda arvensis) und Girlitz (Serinus serinus)

Bei den (ibrigen Arten handelt es sich um ungefahrdete und weit verbreitete Arten mit glinstigem
EHZ. Nachfolgende Tabelle listet alle im UG nachgewiesenen Vogelarten inkl. des Schutzstatus
auf.

Tab3 Im UR nachgewiesene Brutvogelarten (2025).
Artname
Nr. RLHe | RLD VS-RL BNatSchG EHZ
deutsch wissenschaftlich
1 | Amsel Turdus merula * * - § G
2 | Bachstelze Motacilla alba * * - § G
3 | Buchfink Fringilla coelebs * * - § G
4 | Elster Pica pica * * - § u
5 Feldlerche Alauda arvensis 3 3 - §
6 | Girlitz Serinus serinus * * - §
7 Goldammer Emerbiza citrinella \' * - 8 U
8 Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros * * - § G
9 | Haussperling Passer domesticus * * - § G
10 | Klappergrasmiicke Sylvia curruca * * - § G
11 | Kleiber Sitta europaea * * - § G
12 | Kohlmeise Parus major * * - § G
13 | Rauchschwalbe Hirundo rustica \' \' - § U
14 | Singdrossel Turdus philomelos * * - § G
15 | Zaunkonig Troglodytes troglodytes * * - § G
16 | Zilpzalp Phylloscopos collybita * * - § G
Fettdruck planungsrelevant
RLHe/D Rote Liste Hessen (KREUzIGER et al. 2023), Rote Liste Deutschland (RysLavy et al. 2020): 3 = gefahrdet,
V = Art der Vorwarnliste, * = nicht gefdhrdet
VS-RL Vogelschutzrichtlinie: - = keine Angabe
BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz: § = besonders geschutzte Art nach § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG
EHZ Erhaltungszustand fir Hessen (KReuzIGER et al. 2023): S = unglinstig-schlecht, U = unglnstig-unzureichend,

G = glnstig,
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Eine Verortung der Brutreviere planungsrelevanter Arten kann der Abb. 4 , Ubersicht iiber die

Brutreviere der erfassten Vogelarten mit schlechtem oder unglinstigem Erhaltungszustand
(2025)“ (S. 13) entnommen werden.
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Abb. 4  Ubersicht iiber die Brutreviere der erfassten Vogelarten mit schlechtem oder ungiinstigem Erhaltungszustand (2025).
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Beim Geltungsbereich (GB) handelt es sich um eine intensiv genutzte Ackerflaiche bzw. maRig
intensiv und intensiv genutzte Griinlandflachen, die an eine Siedlungsbebauung und eine
LandstralRe angrenzen. Im Norden und im Westen zur StraRe hin sind einige Gehdlze vorhanden,
die Habitatpotenzial aufweisen. Ansonsten ist die Umgebung als landlich gepragter Raum
einzustufen. Daflir weist das UG aufgrund seiner Artenausstattung ein durchschnittliches
Artenspektrum auf.

Allgemein haufige Arten (giinstiger Erhaltungszustand)

Eingriffe in Geholze konnen den Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten bedingen, wodurch
auch Individuenverluste entstehen konnen. Bei allgemein haufigen Arten kann davon
ausgegangen werden, dass die Funktion im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

Artenschutzrechtlich besonders zu priifende Arten (unzureichender bis schlechter
Erhaltungszustand)

Eine detaillierte Priifung der zu erwartenden Auswirkungen auf die einzelnen planungsrelevan-
ten Brutvogelarten im Geltungsbereich findet im Zuge der artenschutzrechtlichen Betrachtung in
den Priifbégen im Anhang |l statt. Diese wird fir Feldlerche, Girlitz und Goldammer durchgefihrt.

Bauzeitliche Stérungen wie Larm und Maschinenbewegungen kénnen zu temporaren Stérungen
fihren, die jedoch nach Abschluss der Bauarbeiten abklingen, sodass eine eventuelle
Verdrangung durch Stérung nur von kurzer Dauer und daher keine erhebliche Beeintrachtigung
oder Gefahr fiir die lokale Population ist.

2.1.4 Reptilien

Alle heimischen Reptilienarten sind nach BArtSchV bzw. auf europaischer Ebene durch Anhang IV
der FFH-Richtlinie geschitzt.

2.1.4.1. Ergebnisse

Aufgrund des Fehlens geeigneter Habitate fiir Reptilien, die ein Mosaik an Versteck- und
Sonnenpldtzen sowie sandigen Boden zur Eiablage bendtigen, wurden keine
Reptilienerfassungen durchgefiihrt. Bei der Vogelerfassung konnte jedoch der Zufallsfund einer
Blindschleiche verzeichnet werden.

Bei der Blindschleiche handelt es sich um eine ungefiahrdete und haufige Art

Tab4  Erfasste Reptilien im UG mit Schutzstatus.

Artname EHZ
Nr. RL He RLD BNatSchG EHZ D
deutsch wissenschaftlich He
1 Blindschleiche Angius fragilis * * § n.b. n.b.
RLHe /D Rote Liste Hessen (AGAR & FENA 2010), Rote Liste Deutschland (BFN 2019): * = nicht gefahrdet
BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz: § = besonders geschiitzte Art nach § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG
EHZ Erhaltungszustand (BFN 2019): n.b. = nicht bewertet
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2.1.4.2. Faunistische Bewertung

Im UG konnte lediglich durch Zufall die Blindschleiche erfasst werden. Diese fallt nicht unter den
Schutz nach Anhang IV FFH-Richtlinie oder als streng geschiitzte Art. Daher ist die Blindschleiche
in der Artenschutzprifung nicht weiter zu bericksichtigen.

2.2 Stufe II: Priifung auf das Eintreten von Verbotstatbestanden und Vermeidung
von Beeintrachtigungen

Folgende Tierarten sind in der Stufe Il des Verfahrens zu prifen:

Vogel

In der Erfassung konnten folgende Reviervogelarten mit einem unzureichenden oder schlechten
Erhaltungszustand innerhalb des Geltungsbereichs bzw. des relevanten Wirkraums nachgewie-
sen werden:

Unzureichender Erhaltungszustand: Goldammer (Emerbiza citrinella)

_ Feldlerche (Alauda arvensis) und Girlitz (Serinus serinus)

Die Priifung auf das Eintreten von Verbotstatbestanden, mogliche Beeintrachtigungen und falls
notwendig Ausnahmeverfahren erfolgt als detaillierte Art-fiir-Art-Priifung anhand von Prifbogen
in Anhang Il.

Reviervogel mit glinstigem Erhaltungszustand oder planungsrelevante Brutvogelarten aufRerhalb
des Geltungsbereichs bzw. des relevanten Wirkraums werden entsprechend der Vorgaben im
Leitfaden fur die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen tabellarisch abgearbeitet (s. Anhang ).

Reptilien

Da die Blindschleiche die einzige zuféllig gefundene Reptilienart ist und keine Art des Anhang IV
der FFH-Richtlinie darstellt oder unter besonderem Schutz steht, wird die Artengruppe der
Reptilien in der artenschutzrechtlichen Betrachtung nicht weiter beriicksichtigt.

2.2.1 Tabellarische Priifung der Végel mit giinstigem Erhaltungszustand

Bei Vogelarten mit glinstigem Erhaltungszustand wird aufgrund ihrer Haufigkeit und Anpassungs-
fahigkeit angenommen, dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt, wenn ausreichend Ausweichhabitate zur Verfligung
stehen. Daher wird eine erhebliche Beeintrachtigung ihrer lokalen Population und damit ein
Eintritt eines Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG in diesem Fall ausgeschlossen.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1, die Verletzung und Tétung von
Individuen, kann fiir die betroffenen Arten durch Vermeidungsmallnahmen ausgeschlossen
werden.

REGIOKONZEPT GmbH &Co. KG ¢ BiedrichstraRe 8c ¢ 61200 Wolfersheim 15



Artenschutzfachbeitrag Bebauungsplan Nr. 36 ,,Im Kirchhofsfeld”, Gemeinde Friedewald

2.2.1.1. Vermeidungsmallnahmen

Rodungszeitbeschrankung

e Die Rodung von Gehdlzen ist innerhalb der Rodungszeit von Oktober bis Ende Februar
vorzunehmen. Sollten Rodungen auRerhalb dieses Zeitraums notwendig werden, sind
betroffene Gehdlze zeitnah vor der Rodung durch einen Fachgutachter auf Brutvorkom-
men zu prifen.

Bauzeitbeschrankung

e Das Baufeld ist innerhalb der gesetzlichen Rodungszeiten von Oktober bis Ende Februar
freizumachen, um eine Stérung der Vogelbruten im Umfeld zu vermeiden.

Festsetzungen im Bebauungsplan

e Im Bebauungsplan sind Festsetzungen zur Beleuchtung zu treffen, um nachtaktive Tiere
zu schitzen.

e Im Bebauungsplan sind Festsetzungen zu Glasfronten zu treffen, um Vogelschlag zu
vermeiden.

Stérungen in Form von Ldarm o. a. im Zuge des Baus sind nur von kurzer Dauer und klingen nach
Abschluss der Bautatigkeiten ab. Daher und aufgrund der Verfligbarkeit von Ausweichhabitaten
in der Umgebung sind nachhaltige Beeintrachtigungen der larmtoleranten Arten Elster und
Rauchschwalbe nicht zu erwarten.

2.2.1.2. CEF-MaRnahmen

Fir die Feldlerche als Kulissenmeider gemal der in Tab. 5 aufgefiihrten Abstandempfehlungen
ist in zwei Fallen mit dem Verlust von Revieren zu rechnen. Daher wird folgende CEF-MalRinahme
durchgefihrt.

Anlage und Entwicklung von Bliihstreifen auf Ackerflachen fiir die Feldlerche

Da sich zwei Feldlerchenreviere innerhalb des Geltungsbereichs befinden, ist von einem Verlust
von zwei Fortpflanzungsstatten auszugehen. Ein drittes Revierzentrum wurde in einer Distanz
von ca. 90 m verortet. In Anbetracht der methodisch bedingten Unscharfe bei der Revierveror-
tung und dem in etwa erreichten Rand des Wirkraums bei Siedlungen mit 100 bis 120 m wird
davon ausgegangen, dass es zu keinem Verlust des Revieres kommen wird, maximal zu einer
geringfligigen Revierverlagerung. Fiir den Verlust von zwei Revieren jedoch ist vor dem Eingriff
eine AusgleichsmaRBnahme fiir die Feldlerche herzustellen. Dafiir wird ein Blihstreifen auf
ausgewahlten CEF-Malnahmenflachen angelegt.

Die Wirksamkeit ist in der Praxis langjahrig erprobt. Die Bliihstreifen haben das Ziel, durch ihren
Blihaspekt und ihre heterogene Strukturierung ihr Habitatumfeld deutlich aufzuwerten und die
Nahrungsverfiigbarkeit zu optimieren. In der Folge erhoht sich in der umliegenden Landschaft
die Attraktivitat fir Feldlerchen, wodurch sich zusatzliche Brutpaare ansiedeln sollen.

Bei der Anlage der CEF-Malinahme ist folgendes zu beachten (LAux et al. 2015):

e Ackerflachen mit rdumlichem Bezug zum UG
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Moglichst geringe Kulissenwirkung durch vertikale Strukturen sowie viel befahrene
StralRen und Siedlungsnahe mit starker Erholungsnutzung aufgrund von Pradationsdruck
durch Hunde und Katzen

Die Abstande zu bestimmten Strukturen wurden wie folgt festgelegt:

Tab 5 Empfohlene Abstande fiir Feldlerchenbliihstreifen nach LAux et al. 2015.

Struktur Empfohlener Abstand

Einzelbdume 50m
Feldgehdlze 50-120 m
Waldrander 100-160 m
Viel befahrene StraBen 50-100 m
Siedlungen 100-120 m
Frequentierte (Feld-)Wege 50-100 m

StandardgroRe pro Brutpaar 1.200 m?:
o Lange des Bliihstreifens 100 m, Breite 9 m

o angrenzende Schwarzbrache mit 3m Breite zum Aufwdarmen und zur
Nahrungssuche

Abstand der Bliihstreifen mindestens 200 m voneinander, damit sich positive
Randeffekte nicht Gberlagern

Bevorzugt entlang von Graswegen oder aber innerhalb von Flachen

Einsaat mit artenreicher Saatgutmischung mit regionaltypischen Wildpflanzen aus
zertifizierter Herkunft (wie zum Beispiel VWW-Regiosaaten oder RegioZert)

Ansaat des Blihstreifens llickig bis spatestens 15. April

Je nach Giite des Bodens ca. 4-7 kg reine Saatgutmenge pro ha; bei Restdiingergehalt
oder hoher Bodengiite geringere Aussaatmenge und angepasste Artenauswahl

Pflegeschnitte jahrlich alternierend auf 50 % der Flache

Alle vier Jahre darf die MaBnahmenflache umgebrochen und neu eingesat werden
Pflegearbeiten auflerhalb der Brutzeit (Ende Marz bis Juli)

Kein Dingemittel- und Pestizideinsatz auf den MaRnahmenflachen

Eine Nutzung des Aufwuchses ist untersagt

Alternativ kdnnen drei Feldlerchenfenster einer GréRe von 5x5 m (25 m?) angelegt werden, wenn
keine geeignete Flache fiir den Blihstreifen verfligbar ist.
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2.2.2  Art-fiir-Art-Priifung

In diesem Kapitel werden die Ergebnisse der Priifbogen in Anhang Il in Tab 6 zusammengefasst.

Die Tabelle enthalt auRerdem die Ergebnisse der Priifung auf das Eintreten der Verbotstatbestande, daraus resultierende Notwendigkeiten
fir Ausnahmegenehmigungen, die jeweilige Betroffenheit der Art sowie die Vermeidbarkeit oder den Ausgleichsbedarf von
Beeintrachtigungen. Die ausfiihrlichen Angaben sind in den Prifbdgen in Anhang Il nachzulesen.

Tab 6  Ergebnis der Art-fiir-Art-Priifung der Betroffenheit von Arten mit unzureichendem oder schlechtem Erhaltungszustand.

Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name

Betroffenheit

§44 Abs. 1 (1)

§44 Abs. 1 (2)

§44 Abs. 1 (3)

Ausnahme

BNatSchG BNatSchG BNatSchG erforderlich?
Feldlerche Alauda arvensis 2 BP innerhalb des mogllc.h, mogllc.h, mogllc.h, nein
GB vermeidbar vermeidbar ausgleichbar
Girlitz Serinus serinus 1 BP auRerhalb des nein moglich, nein nein
GB, in Effektdistanz vermeidbar
L 1 BP aulRerhalb des nein moglich, nein nein
Goldammer Emerbiza citrinella GB, in Effektdistanz vermeidbar

BP = Brutpaar/e

§ 44 Abs. 1 (1) BNatSchG: Fangen, verletzen, téten
§ 44 Abs. 1 (2) BNatSchG: Erhebliche Stérung
§ 44 Abs. 1 (3) BNatSchG: Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte

REGIOKONZEPT GmbH &Co. KG ¢ BiedrichstralRe 8c » 61200 Wolfersheim

18



Artenschutzfachbeitrag Bebauungsplan Nr. 36 ,,Im Kirchhofsfeld”, Gemeinde Friedewald

Fiir die Elster ist aufgrund der Entfernung vom Eingriffsbereich von ca. 114 m und fiir die
Rauchschwalbe aufgrund der Entfernung von gut 70 m (in der Siedlung) zum GB und aufgrund
ihrer Storungstoleranz keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Fiir die Vogelarten Girlitz und Goldammer ist die stérungsbedingte Beeintrachtigung je eines
Brutplatzes aufgrund der Entfernung moglich. Die Funktion des Lebensraums im Umfeld bleibt
jedoch erhalten und Ausweichmoglichkeiten sind vorhanden.

Zusatzlich sind Vermeidungsmafinahmen notwendig, um den Eintritt von Verbotstatbestanden
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG fiir diese Arten wahrend des Brutgeschafts zu verhindern (vgl. Kap.
2.2.1.1).

Die Vogelart Feldlerche dagegen kann durch die Umsetzung der Planung beeintrachtigt werden.
Daher sind zum Schutz der Population vor Ort vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-
Malnahmen) notwendig. Diese sind in Kap. 2.2.1.2 ausgefihrt.

Aus fachgutachterlicher Sicht stehen der Umsetzung der Planung bei Beachtung der aufgefiihrten
Vermeidungs- und Umsetzung der AusgleichsmaBnahmen keine artenschutzrechtlichen
Konflikte entgegen, da der Eintritt eines Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis Nr.3
ausgeschlossen werden kann.

Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht erforderlich.
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2.3 Stufe llI: Ausnahmeverfahren

Da durch das Vorhaben gegen keines der Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstofSen wird, kann
die Durchfiihrung eines Ausnahmeverfahrens inklusive der Klarung der nétigen Voraussetzungen
entfallen.

2.4 Fazit

Die Gemeinde Friedewald im Landkreis Hersfeld-Rotenburg beabsichtigt, im Ortsteil Friedewald
am sudlichen Siedlungsrand ein neues Allgemeine Wohngebiet (WA) zu realisieren. Dafir wird
ein Bebauungsplan aufgestellt. Das vorliegende Gutachten priift, ob durch die geplante Nutzung
artenschutzrechtlich besonders geschitzte Arten betroffen sind und stellt sicher, dass durch
geeignete MalBnahmen keine Verbotstatbestinde gemall § 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten. Der
artenschutzrechtliche Fachbeitrag (ASB) trifft Aussagen zur vorhandenen Fauna und deren
artenschutzrechtlichen Status sowie die notwendigen Vermeidungs- und AusgleichsmalRnahmen.

Der Eingriffsbereich weist Habitatpotenzial fir Végel auf. Daher ergibt sich die Notwendigkeit der
Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange dieser Artengruppe nach dem BNatSchG.

Aus der Analyse sind die artenschutzrechtlich besonders zu betrachtenden Vogelarten
Feldlerche, Goldammer und Girlitz hervorgegangen.

Durch einen Zufallsfund wurde die Blindschleiche im UG entdeckt. Sie ist jedoch keine streng
geschitzte oder in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrte Art und wurde daher nicht
artenschutzrechtlich betrachtet.

Artenschutzrechtliche Konflikte

Das Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG kann fir die Art Feldlerche
durch die Umsetzung von CEF-MalBnahmen ausgeschlossen werden.

VermeidungsmafRnhahmen

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 sind Rodungszeitbeschrankun-
gen und Bauzeitbeschrankungen einzuhalten, damit keine Tiere zu Schaden kommen und keine
Bruten gestort werden.

AuBerdem sind Festsetzungen im Bebauungsplan zu Glasfronten und Licht zu treffen, um
Vogelschlag zu vermeiden und nachtaktive Tiere zu schiitzen.

Stérungen in Form von Ldarm o. &. im Zuge des Baus sind nur von kurzer Dauer und klingen nach
Abschluss der Bautatigkeiten ab. Daher und aufgrund der Verfligbarkeit von Ausweichhabitaten
in der Umgebung sind nachhaltige Beeintrachtigungen nicht zu erwarten.

Vorlaufende AusgleichsmafRnahmen (CEF-MafBnahmen)

Die CEF-MaRnahme fir die Feldlerche ist vor Beginn der BaumalRnahme umzusetzen. Im Zuge
dieser werden Bliihstreifen inkl. Schwarzbrachen fir die Feldlerche oder alternativ
Feldlerchenfenster angelegt (s. Kap. 2.2.1.2).

Artenschutzrechtliche besonders zu priifende Arten ohne Konflikte

Aus der Art-fUr-Art-Priifung sind die Arten Girlitz und Goldammer ohne Konflikte
hervorgegangen. Fiir diese ist keine Beeintrachtigung zu erwarten.
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Allgemeine MaRnahmen fiir Vogel mit giinstigem Erhaltungszustand

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1, die Verletzung und Tétung von
Individuen kann fir die betroffenen Arten durch VermeidungsmalRnahmen ausgeschlossen
werden. Dafiir sind die Rodungszeiten- und Bauzeitenbeschrankung zu beachten.

Aus fachgutachterlicher Sicht stehen der Umsetzung der Planung bei Beachtung der aufgefihrten
Vermeidungs- und Umsetzung der AusgleichsmaBnahmen keine artenschutzrechtlichen
Konflikte entgegen, da der Eintritt eines Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis Nr. 3
ausgeschlossen werden kann.

Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht erforderlich.
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4 Anhang I: Tabellarische Priifung der Vogel mit giinstigem Erhaltungszustand

Fir die aufgefiihrten Arten sind die Verbotstatbestande nicht zutreffend, weil aufgrund ihrer Haufigkeit und Anpassungsfahigkeit davon ausgegangen
werden kann, dass die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

Tab7 Tabelle zur Priifung der Vogel mit giinstigem Erhaltungszustand oder auRerhalb des Geltungsbereichs und der Effektdistanz.
Dt. Name Wiss. Name Betroffenheit Schutzstatus | Status Bestand | §44 Abs. | §44 Abs.1 | §44 Abs. | MaRnahmen
nach § 7 in 1(1) (2) 1(3)
BNatSchG Hessen BNatSchG | BNatSchG BNatSchG
Amsel Turdus merula | Vorkommen im Besonders Brutvogel | Haufig nein moglich nein Rodungszeiten-
Untersuchungsraum | geschitzt >6.000 u. Bauzeitenbe-
grenzung
Bachstelze Motacilla alba | Vorkommen im Besonders Brutvogel | Haufig nein nein nein -
Untersuchungsraum | geschiitzt >6.000
Buchfink Fringilla Vorkommen im Besonders Brutvogel | Haufig nein moglich nein Rodungszeiten-
coelebs Untersuchungsraum | geschiitzt >6.000 u. Bauzeitenbe-
grenzung
Elster Pica pica Vorkommen im Besonders Brutvogel | Haufig nein nein nein -
Untersuchungsraum | geschitzt >6.000
Hausrotschwanz Phoenicurus Vorkommen im Besonders Brutvogel | Haufig nein nein nein -
ochruros Untersuchungsraum | geschitzt >6.000
Haussperling Passer Vorkommen im Besonders Brutvogel | Haufig nein nein nein -
domesticus Untersuchungsraum | geschiitzt >6.000
Klappergrasmiicke Sylvia curruca | Vorkommen im Besonders Brutvogel | Haufig nein nein nein -
Untersuchungsraum | geschitzt >6.000
Kleiber Passer Vorkommen im Besonders Brutvogel | Haufig nein moglich nein Rodungszeiten-
domesticus Untersuchungsraum | geschitzt >6.000 u. Bauzeitenbe-
grenzung
Kohlmeise Parus major Vorkommen im Besonders Brutvogel | Haufig nein moglich nein Rodungszeiten-
Untersuchungsraum | geschuitzt >6.000 u. Bauzeitenbe-

grenzung
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Dt. Name Wiss. Name Betroffenheit Schutzstatus | Status Bestand | §44 Abs. | §44 Abs.1 | §44 Abs. | MaRnahmen
nach § 7 in 1(1) (2) 1(3)
BNatSchG Hessen | BNatSchG | BNatSchG BNatSchG
Rauchschwalbe Hirundo Vorkommen im Besonders Brutvogel | Haufig nein nein nein -
rustica Untersuchungsraum | geschitzt >6.000
Singdrossel Turdus Vorkommen im Besonders Brutvogel | Haufig nein nein nein -
philomelos Untersuchungsraum | geschitzt >6.000
Zaunkonig Troglodytes Vorkommen im Besonders Brutvogel | Haufig nein nein nein -
troglodytes Untersuchungsraum | geschiitzt >6.000
Zilpzalp Phylloscopos Vorkommen im Besonders Brutvogel | Haufig nein moglich nein Rodungszeiten-
collybita Untersuchungsraum | geschiitzt >6.000 u. Bauzeitenbe-

grenzung

§ 44 Abs. 1 (1) BNatSchG: Fangen, verletzen, téten

§ 44 Abs. 1 (2) BNatSchG: Erhebliche Stérung
§ 44 Abs. 1 (3) BNatSchG: Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte
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5 Anhang II: Art fiir Art-Priifbogen

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Feldlerche (Alauda arvensis)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[ ]  FFH-RLAnhang IV-Art 3 RL Deutschland
Europaische Vogelart 3 RL Hessen

- Ggf. RLregional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

ungiinstig- ungiinstig-
unbekannt glinstig unzureichend schlecht
GRUN ROT
EU [] [] [
Deutschland (kontinentale Region) D D D
Hessen I:I D |:|

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Aligemein
In weiten Teilen ME verbreiteter und sehr hdufiger Brut- und Sommervogel sowie regelmdfiger Durchziigler und
Rastvogel.

Lebensraum

Briitet in offenem Geldnde mit weitegehend freiem Horizont auf trockenen bis wechselfeuchten Béden, in
niedriger und abwechslungsreich strukturierter Gras- und Krautschicht, bevorzugt karge Vegetation mit offenen
Stellen. Reviergréfsen durchschnittliche 0,5 bis 0,79 ha, geringste Nestabstdnde 40 m. Erreicht in gut geeigneten
Habitaten die héchste Revierdichte unter den Offenlandbriitern.

Wanderverhalten

Zugvogel, liberwintert in weitgehend schneefreien Gebieten
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Nahrung

Ab Mitte April zunehmend Insekten, Spinnen, kleine Schnecken und Regenwiirmer. Im Winter vor allem vegetabil
mit Getreidekérnern, Unkrautsamen, Keimlingen und zarten Bldttern.

Brutbiologie
Typ Bodenbriiter Brutzeit Ab Mitte April, Mitte Juli — Anfang
August
Balz Ab Mitte Februar, Saisonehe | Bruten pro Jahr 2(3)
Brutdauer 10-12 (10-14) Tage Sonstiges Bodennest, optimale Bedingungen bei
Vegetationshéhe von 15-25cm und
Bodenbedeckung von 20-50 %

BAUERETAL. (2012)
Storempfindlichkeit

Effektdistanz 20 m (BERNOTAT, DIERSCHKE 2021, S. 23)

4.2 Verbreitung
Bestandsentwicklung

e Europa: 7,5 - 13 Mio. Brutpaare, starke Bestandsabnahme

e Deutschland: 1,6 - 2,7 Mio., abnehmend (BAUER et al. 2012)

e Hessen: hédufig (> 6000) schlecht, Tendenz abnehmend

e Zukunftsaussichten: Deutliche Bestandsabnahme (KREUZIGER et al. 2023)

Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen [ ] sehrwahrscheinlich anzunehmen

Im Untersuchungsraum wurden insgesamt fiinf Brutreviere der Feldlerche erfasst, von denen zwei aufgrund des
arttypischen Meideverhaltens entwertet werden.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt ja
oder zerstort werden?
(VermeidungsmaRnahmen zunachst unbertcksichtigt) [] nein

Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten kann nicht ausgeschlossen werden.

ja
[:| nein

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich?
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Bauzeitbeschrdnkung

Das Baufeld ist innerhalb der gesetzlichen Rodungszeiten von Oktober bis Ende Februar freizumachen, um eine
Stérung der Vogelbruten im Umfeld zu vermeiden.

c)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene |:| ja
AusgleichsmaRnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?
(Vermeidungsmalinahmen beriicksichtigt) nein
d)  Wenn NEIN - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene ja
AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewéhrleistet werden? [] nein
CEF-Maf3nahme

Anlage von Bliihstreifen oder Lerchenfenstern fiir die Feldlerche (s. Kapitel 2.2.1.2)

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- D ja

oder Ruhestatten” tritt ein. & nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt od. getotet werden? ja
(VermeidungsmaRnahmen zunachst unbertcksichtigt) [ nein

Zwei Ruhe- und Fortpflanzungsstdtten der Art wurden im GB erfasst. Daher kann die Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten sowie auch die Tétung von Individuen nicht ausgeschlossen werden.

ja
[:| nein

b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich?

Bauzeitbeschrinkung

Das Baufeld ist innerhalb der gesetzlichen Rodungszeiten von Oktober bis Ende Februar freizumachen, um eine
Stérung der Vogelbruten im Umfeld zu vermeiden.

c) Verbleibt unter Berlicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant (] ja
erhohtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!) nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein.

X nein
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6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ja

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden? |:| nein

Eine Storung der Art wéhrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit durch die Baumafinahmen kann bei Bruten
innerhalb des Eingriffsbereichs nicht ausgeschlossen werden.

ja
|:| nein

b) Sind VermeidungsmaRnahmen maglich?

Bauzeitbeschrinkung

Das Baufeld ist innerhalb der gesetzlichen Rodungszeiten von Oktober bis Ende Februar freizumachen, um eine
Stérung der Vogelbruten im Umfeld zu vermeiden.

ja
|:| nein

c)  Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaRRnahmen vollstdndig vermieden?

Durch die Vermeidungsmafnahme werden Bruten innerhalb des Eingriffsbereichs verhindert.

Der Verbotstatbestand ,Erhebliche Storung" tritt ein.

& nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? D Ja

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen) nein

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchg, ggf. i.V.m Art. 16 FFH- RL erforderlich!
— weiter unter Pkt. 7 ,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen!
— weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und beriicksichtigt worden:

VermeidungsmaRnahmen

CEF-MalRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Girlitz (Serinus serinus)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[ ] FFH-RLAnhang IV-Art * RL Deutschland
Europaische Vogelart * RL Hessen

- Ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unglinstig- unglinstig-
unbekannt glinstig unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
EU [] [] []
Deutschland (kontinentale Region) |:| |:| [:|
Hessen |:| D D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemein

In ME verbreiteter und hdufiger Brut- und Sommervogel sowie hdufiger und regelmdfiger Durchziigler und
Gastvogel; in wintermilden Gebieten zunehmend Neigung zum Wintergast.

Lebensraum

Halboffene, mosaikartig gegliederte Landschaften mit lockerem Baumbestand, Geblischgruppen, freien Fldchen
mit niedriger Vegetation, aber samentragender Krautschicht. Vielfach in der Ndhe menschlicher Siedlungen, vor
allem in verstreut stehenden Nadelbéumen, Parks und Gdérten. Nester teilweise geklumpt vorkommend, jedoch in
ME deutlich geringere Dichte als in Siideuropa.

Wanderverhalten
Kurzstreckenzieher und Teilzieher, Standvogel in Siideuropa.

Nahrung

Hauptsdchlich herbivor und granivor, im Friihjahr auch milchreife Sdmereien von Kréutern und Stauden.
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Brutbiologie
Typ Geholzbriiter Brutzeit Mitte April — Ende Mai, Ende Juni -
Mitte Juli
Balz Mdrz — Mai, Saisonehe Bruten pro Jahr 2 (Ersatzgelege hauptsdchlich April)
Brutdauer (11) 12-14 Tage Sonstiges Neststandort auf Bdumen, Strduchern
oder in Rankpflanzen mit Sichtschutz

BAUER et al. (2012)
Storempfindlichkeit

Eingestuft in Gruppe 4 mit Effektdistanz 200 m (GARNIEL et al. 2010, S. 25).

4.2 Verbreitung
Bestandsentwicklung

e Europa: 8,3 - 20 Mio. Brutpaare, stabil

e Deutschland: 200.000 — 420.000, gleichbleibend (BAUER et al. 2012)

e Hessen: hdufig (> 6000) schlecht, Tendenz abnehmend

e Zukunftsaussichten: deutlicher Bestandsriickgang (KREUZIGER et al. 2023)

Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen [ ] sehrwahrscheinlich anzunehmen

Im Abstand von ca. 30 m zum GB konnte ein Brutrevier des Girlitz nachgewiesen werden (s. Kap. 2.1.3.2)

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt (] ja
oder zerstort werden?
(Vermeidungsmalinahmen zunachst unberiicksichtigt) nein

Eine Zerst6rung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten kann ausgeschlossen werden.

] ja
b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich?
|:| nein
c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene [] ja
AusgleichsmaRnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?
(VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt) [] nein
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d) Wenn NEIN - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene D ja
AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrleistet werden? [ nein

Der Verbotstatbestand ,, Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- D Ja

oder Ruhestatten" tritt ein. x nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt od. getotet werden? D ja
(VermeidungsmalRnahmen zunachst unberiicksichtigt) nein

Eine Ruhe- und Fortpflanzungsstdtte der Art konnte im UG nachgewiesen werden. Sie liegt aufSerhalb des
Eingriffsbereichs. Daher sind sowohl die Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestdétten als auch die Tétung von
Individuen ausgeschlossen.

Ein weiteres Risiko des Fangens, Verletzen oder Tétens besteht nicht.
1 ja
|:| nein

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich?

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRRnahmen ein signifikant [] ja
erhohtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslésung!) [] nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein.

x nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Koénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ja

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden? [] nein

Eine St6rung der Brut ist aufgrund der Lage des Brutreviers in ca. 30 m Entfernung zum GB bei einer Effektdistanz
von 200 m mdéglich.

ja
|:| nein

b) Sind VermeidungsmaRnahmen maglich?

REGIOKONZEPT GmbH &Co. KG ¢ BiedrichstraRe 8c ¢ 61200 Wolfersheim 32




Artenschutzfachbeitrag Bebauungsplan Nr. 36 ,,Im Kirchhofsfeld”, Gemeinde Friedewald

Rodungszeitbeschrinkung

Die Rodung von Gehdlzen ist innerhalb der Rodungszeit von Oktober bis Ende Februar vorzunehmen. Sollten
Rodungen auferhalb dieses Zeitraums notwendig werden, sind betroffene Gehélze zeitnah vor der Rodung durch
einen Fachgutachter auf Brutvorkommen zu priifen.

Bauzeitbeschrinkung

Das Baufeld ist innerhalb der gesetzlichen Rodungszeiten von Oktober bis Ende Februar freizumachen, um eine
Stérung der Vogelbruten im Umfeld zu vermeiden.

ja
|:| nein

Das Brutrevier liegt innerhalb des Friedhofs auf der gegeniiberliegenden Seite der Motzfelder StrafSe. Sobald die
Bauarbeiten in direkter Néhe abgeschlossen sind, ist das Revier wieder nutzbar, da vom geplanten WA keine

c)  Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaRnahmen vollstdndig vermieden?

zusdtzliche Stérung erwartet wird. Ansonsten sind im Umkreis des GB auch ausreichend Ausweichhabitate
vorhanden.

Daher kann eine bauzeitliche Stérung ausgeschlossen werden. Eine anlage- und betriebsbedingte Stérung ist nicht
zu erwarten.

O ia
X nein

Der Verbotstatbestand ,,Erhebliche Storung" tritt ein.

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestdande des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? D ja

(Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen) nein

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchg, ggf. i.V.m Art. 16 FFH- RL erforderlich!
— weiter unter Pkt. 7 ,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen®

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen!
— weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und beriicksichtigt worden:

VermeidungsmaRnahmen

[ ] CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

] FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population liber den
ortlichen Funktionsraum hinaus
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Goldammer (Emerbiza citrinella)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[ ] FFH-RLAnhang IV-Art * RL Deutschland
Europaische Vogelart \ RL Hessen

- Ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unglinstig- unglinstig-
unbekannt glinstig unzureichend schlecht
GRUN GELB ROT
EU [] [] []
Deutschland (kontinentale Region) |:| |:| [:|
Hessen |:| |:| D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemein

In ME verbreiteter und sehr hdufiger Brut- und Jahresvogel sowie hdufiger und regelmdfiger Durchziigler und
Wintergast.

Lebensraum

Briitet in offenen und halboffenen abwechslungsreichen Landschaften mit Biischen, Hecken, und Gehdlzen
und/oder vielen Grenzlinien zwischen unterschiedlichen Vegetationshéhen. Im Winter vor allem auf
Getreidestoppelfeldern an Siedlungsrdndern und in Ruderalfluren. ReviergréfSe in Dtl. zwischen 0,25 und 1 ha, im
Durchschnitt 0,3 — 0,5 ha.

Wanderverhalten
Kurzstreckenzieher, Teilzieher und teilw. Standvogel.

Nahrung

Vielféltige Sdmereien, im Sommer zahlreiche Insekten und deren Larven sowie Spinnen.
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Brutbiologie
Typ Bodenbriiter oder in niedri- | Brutzeit Anfang April - Mai, spdtestens Mitte
gen Blischen August
Balz Midrz, Saisonehe Bruten pro Jahr (1-) 2 (hdufig Ersatzgelege)
Brutdauer 12-14 (11-15) Tage Sonstiges Nest meist am Boden, in Vegetation
versteckt oder in niedrigen Biischen,
vorzugsweise an Béschungen.

BAUER et al. (2012)
Storempfindlichkeit

Eingestuft in Gruppe 4 mit Effektdistanz 100 m (GARNIEL et al. 2010, S. 25).

4.2 Verbreitung
Bestandsentwicklung

e FEuropa: 18 — 31 Mio. BP, riickléufig

e Deutschland: 1 - 2,8 Mio. BP, gleichbleibend (BAUER et al. 2012)

e Hessen: hdufig (> 6000) ungiinstig, Tendenz leicht abnehmend

e Zukunftsaussichten: Deutliche Bestandszunahme (KREUZIGER et al. 2023)

Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen [ ] sehrwahrscheinlich anzunehmen

Im UG konnte ein Brutrevier der Goldammer, ca. 15 m aufSerhalb des GB nachgewiesen werden (s. Kap. 2.1.3.2)

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt (] ja
oder zerstort werden?
(Vermeidungsmalinahmen zunachst unberiicksichtigt) nein

Eine Zerst6rung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten kann ausgeschlossen werden.

] ja
b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich?
|:| nein
c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene |:| ja
AusgleichsmaRnahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?
(VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt) [] nein
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d) Wenn NEIN - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene D ja
AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrleistet werden? [ nein

Der Verbotstatbestand ,, Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- D Ja

oder Ruhestatten" tritt ein. x nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt od. getotet werden? D ja

(VermeidungsmaRnahmen zunachst unberticksichtigt) nein
Eine Ruhe- und Fortpflanzungsstdtte der Art konnte in 15 m Abstand zum GB nachgewiesen werden. Daher sind
sowohl die Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten als auch die Tétung von Individuen ausgeschlossen.

Ein weiteres Risiko des Fangens, Verletzen oder Tétens besteht nicht.
[] ja
|:| nein

b) Sind Vermeidungsmalnahmen moglich?

c) Verbleibt unter Berlicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant [] ja
erhohtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!) [] nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein.

X nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ja
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden? [ nein

Eine Stérung der Brut ist aufgrund der Lage eines Brutreviers in ca. 15 m Abstand zum GB bei einer Effektdistanz
von 100 m méglich.

ja
|:| nein

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich?
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Rodungszeitbeschrinkung

Die Rodung von Gehdlzen ist innerhalb der Rodungszeit von Oktober bis Ende Februar vorzunehmen. Sollten
Rodungen auferhalb dieses Zeitraums notwendig werden, sind betroffene Gehélze zeitnah vor der Rodung durch
einen Fachgutachter auf Brutvorkommen zu priifen.

Bauzeitbeschrinkung

Das Baufeld ist innerhalb der gesetzlichen Rodungszeiten von Oktober bis Ende Februar freizumachen, um eine
Stérung der Vogelbruten im Umfeld zu vermeiden.

ja
|:| nein

Das UG weist eine mittlere Habitateignung auf, ebenso wie das weitere Umfeld des UG. Daher sind ausreichend
Ausweichhabitate vorhanden.

c)  Wird eine erhebliche Stérung durch o.g. MaRnahmen vollstdndig vermieden?

Daher kann eine bau-, anlage- und betriebsbedingte Stérung ausgeschlossen werden.
O ja
& nein

Der Verbotstatbestand ,Erhebliche Storung" tritt ein.

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? D Ja

(Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen) nein

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i.V.m Art. 16 FFH- RL erforderlich!
— weiter unter Pkt. 7 ,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen!
— weiter unter Pkt. 8 ,Zusammenfassung”

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und beriicksichtigt worden:

VermeidungsmaRnahmen

[ ] CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

] FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population liber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

] Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten
MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt
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